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DOMUR

Héradsdéms Nordurlands eystra pridjudaginn 3. april 2018 i mali
nr. E-123/2016:
Jéhanna Gudbjorg Einarsdottir
(Gisli Gudni Hall logmadur)

gegn
Akureyrarbae

(Arni Pdlsson logmadur)

Mal betta, sem var démtekid pridjudaginn 6. febriar sl. er h6£dad 7. jani 2016.
Stefnandi er Johanna Gudbjorg Einarsdottir, Bjarkarlundi 3, Akureyri, en stefndi er
Akureyrarbeer, Geislagtu 9, Akureyri.

Stefnandi krefst pess ad vidurkennd verdi botaskylda stefnda vegna likamstjéns,
sem stefnandi hlaut 5. okt6ber 2011 { starfi sinu sem ipréttakennari vid Lundaskoéla, er
raddbénd hennar skdddudust vegna ofullnegjandi adbimadar vid ipréttakennslu i
iprottahusi KA 4 Akureyrir 4 timabilinu 26. september 2011 til 5. oktéber sama 4r.

Stefnandi krefst pess ad stefndi verdi demdur til a8 greida henni skadabaetur ad
fjarhad 161.093 kronur, med voxtum samkvamt 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 um
vexti og verdtryggingu af 26.718 krénum fra 2. jantar 2015, af 48.983 krénum fra 1.
juli 2015, af 17.812 krénum fra 24. névember 2015 og af 67.800 krénum fr4 8. jandar
2016, { hverju tilviki til pingfestingardags en med drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6.
gr. sbmu laga frd peim degi til greidsludags.

P4 krefst stefnandi méalskostnadar.

Stefndi krefst syknu af vidurkenningarkréfu stefhanda en syknu ad svo stsddum
af skadabdtakrofu. b4 krefst stefndi malskostnadar,

|

Stefnandi er iprottakennari. Hausti® 2011 var hin vid stérf sem ipréttakennari
vid Lundaskdla & Akureyri og hafdi pa starfad vid fpréttakennslu vid skélann { um 20
ar, en skélinn er rekinn af hinu stefnda sveitarfélagi. ibréttakennsla i Lundaskdla fer
fram { ipréttahusi KA. Husid er { eigu stefnda en rekid af ipréttafélaginu KA og
stefndi hefur afnot af hiisinu til iprottakennslu.

Sumarid 2011 var radist i framkvemdir { umraeddu iprottahtisi pannig ad gamalt
goIf var rifid upp og nytt lagt. Einnig voru settir dhorfendabekkir beggja vegna
salarins. Salurinn mun vera pannig Gtbuinn ad hegt var ad skipta honum f prennt me8
tj6ldum. Hlj6dkerfi mun hafa verid til stadar til ad nota vid kennsluna en
ipréttakennarar toldu pad lélegt og gagnast illa.

{préttakennsla mun hafa hafist { hasinu 26, september haustid 2011. Kom fram {
skyrslu stefnanda fyrir domi ad { hisinu hafi verid megn lyktarmengun fyrst eftir ad
husid var tekid i notkun og par hafi einnig verid mikid ryk og havadi. Petta hafi gert



iprottakennurum erfitt fyrir ad halda uppi edlilegri kennslu. Iprottakennararnir
Asgrimur Ingi Arngrimsson, Birgitta Gudjonsdéttir, Alda Bjarnadottir og Johannes
Bjarnason, sem &Il voru vid kennslu 4 sama tima haustid 2011 komu fyrir dom og
lystu adsteedum 1 ipréttahisinu betta haust mj&g med sama heetti og stefnandi.

Stefnandi byggir 4 ad 5. oktéber 2011 hafi r6dd hennar brostid. Kvedur hin
betta hafa gerst er hiin var ad ttskyra leik fyrir nemendum sfnum og hafi annar
kennari purft ad adstoda hana med pvi ad ljuka Gtskyringunni. Hun hafi sidan reynt ad
hlifa r6ddinni og harka af sér en hafi loks leitad leknis 10. névember 2011. Hin var
sidan i veikindaleyfi ut skolaarid 2011/2012. Kvedur stefnandi ad hiin hafi ekki sniiid
aftur til ipréttakennslu en hafi sinnt ymsum &8rum strfum innan skélans eftir petta.

Af gbgnum malsins m4 sja ad stefnandi hefur verid { raddmedferd sidan, sem
ekki hefur skilad fullnaegjandi arangri. Er rodd hennar proéttlitil og hefur ekki nad
fullnzgjandi styrk til ad hin geti hafid kennslu ad nyju.

{ malinu telst sumdeilt a3 ipréttakennarastarf reynir mjog 4 r6dd kennara.

Undir rekstri mélsins voru ad kr6fu stefhanda démkvaddir tveir leknar til ad
meta hvort orsakatengsl vaeru milli likamstjéns hennar og beirra adsteedna & vinnustad
sem hun lysti og einnig 4ttu matsmennirnir ad meta sto3ugleikapunkt, veikindatima,
varanlegan miska og rorku.

Matsmenn gerdu leknisskodun & stefnanda 7. febraar 2017, Kemur fram {
matsgerd ad vid pa leknisskodun sé ekki ad sj4 neinar synilegar breytingar 4
raddbdndum en hins vegar virdist stefnandi hafa gridarlega spennu i v6dvum & hélsi
framanverdum { kring um barkakyli og séu yfirgnafandi likur 4 pvi ad betta stafi af
spennuastandi sem myndast hafi { kjolfar raddleysis. Vel sé pekkt a8 ryk og sterk efni
1 inndndunarlofti geti valdid raddbreytingum og p6 ad peer breytingar gangi yfirleitt til
baka geti sjiklingar lent i kroniskri raddpreytu sem afleidingum af fyrrgreindri
vodvaspennu. bad verdi pvi ad telja mun meiri likur en minni 4 ad raddvandamal
stefnanda stafi af évidunandi 4standi { kennslurymi ipréttahuss.

{ matsgerd kemur og fram ad matsmenn felji ekki unnt med éyggjandi heetti ad
stadhzfa ad orsakasamhengi liggi milli nuverandi einkenna stefnanda og adbunadar 4
vinnustad. A hinn béginn verdi ad lita til pess ad mjdg gé8 samtimaskraning 4
einkennum stefnanda liggi fyrir og sé skyr og engum 68rum orsakavéldum til ad
dreifa. Verdi pvi ad dlykta ad slikt orsakasamband sé fyrir hendi. Mun meiri likur séu
til pbess en minni.

f matsgerd kemur og fram ad stodugleikapunktur sé 1. joni 2012,
veikindatimabil, 4n rimlegu sé fra 10. névember 2011 til 1. jini 2012, varanlegur
miski er talinn 5 stig og varanleg drorka 5%.

Vid adalmedferd malsins gafu einnig skyrslu paverandi umsjénarmadur
ipréttahtissins og prir adrir menn sem unnu vid framkvemdirnar. Téldu beir ad
umreddar framkvemdir hefdu ekki falid { sér pad mikla, ryk-, lyktar- og
havadamengun ad teljandi gaeti talist. Lyktin sem verid hefdi af g6lfinu fyrst eftir ad
pad hefdi verid lagt hefdi horfid fljétt. P4 kom fram ad loftraestikerfi hussins gengi
allan sélarhringinn og golfid veeri pvegid med par til gerdum vélum 4 hverjum degi.



1I

Stefnandi  kvedur  vidurkenningarkréfu sina  byggja 4  sakarreglu
skadabotaréttarins. Kvedur hiin ad adbinadur, sem hin, dsamt samkennurum sfnum,
hafi verid latin vinna vid 1 ipréttahusi KA haustid 2011, hafi verid 6fullnaegjandi.
Stefnandi hafi verid ttsett fyrir hvers kyns heilsutjoni, sem stafad geti af mikilli
lyktar-, ryks og havaBamengun. [ pessu tilviki hafi verid sérstok hatta & tjoni 4
raddfeerum, en pad reyni sérstaklega mikid & pau vid ipréttakennslu. Stefnandi kvedst
byggja & bvi ad stefndi hafi ekki uppfyllt skyldur sinar samkveemt 16gum nr. 46/1980
um adbunad, hollustuhetti og dryggi 4 vinnustsdum og ad heilsutjén stefnanda verdi
rakid til pess.

f 16gum nr. 46/1980 séu margvisleg akvaedi sem tlad sé ad tryggja druggt og
heilsusamlegt starfsumhverfi. [ 1. gr. laganna sé pessum tilgangi beirra lyst. f 13. gr.
sé skyldum atvinnurekenda lyst med almennum hetti. Segi ad atvinnurekandi skuli
tryggja ad geett sé fyllsta dryggis og gods adbunadar og hollustuhétta 4 vinnustad. [ 42.
gr., sem s€ i IV. kafla laganna sem fjalli um vinnustadi, segi ad vinnustadur skuli
bannig Ur gardi gerSur, ad bar sé gett fyllsta Gryggis og gbds adbunadar og
hollustuhatta. { dkveedinu felist m.a. ad atvinnurekanda beri rik skylda til a0 sj til pess
ad vinnustadur sé¢ 4n heilsuspillandi mengunar, en ellegar beri ad gripa til sérstakra
varaQarradstafana til ad fyrirbyggja heilsutjon vegna mengunar.

Um havada gildi reglugerd nr. 921/2006 um varnir gegn alagi vegna havada 4
vinnustédum, Samkvaemt 1. gr. hennar gildi hin um hvers konar starfsemi par sem
starfsmenn eigi 4 heettu eda kunni ad eiga 4 heettu ad verda fyrir 4lagi vegna havada
vid storf sin. [ reglugerdinni sé meelt fyrir um vidmidunarmérk og vidbragdsmork fyrir
&lag vegna hdvada, { 6. gr. sé malt fyrir um ad pegar likur séu 4 ad starfsemi hafi i fr
med sér dhzettu vegna havada skuli atvinnurekandi meta, og mela ef borf krefur, hve
miklu dlagi vegna hdvada starfsmenn verdi fyrir, sbr. 65. gr. laga nr. 46/1980.

f bessu tilviki hafi stefnandi og adrir iprottakennarar verid latnir vinna vid alls
Obodlegar adstzdur, par sem saman hafi farid mikilla havadi, lykt og rykmengun
vegna framkvesemda { husinu innanhdss, 4n pess ad nokkud hafi verid ad gert til ad
vernda heilsu beirra og bad bratt fyrir ad itrekad hafi verid kvartad yfir
vinnuadstodunni. Kvartanirnar hafi ekki leitt til neins konar vidbragda, hvorki
melinga né nokkurra vartarradstafana, bo svo ad kvortunartilefnid hafi 1 sjalfu sér
ekki verid dregid { efa. bvi hafi fari® sem for. Stefnandi byggi 4 ad stefnda hafi borid,
cinkum og sér { lagi eftir ad kennararnir hafi vakid athygli 4 6bodlegri vinnuadstodu,
ad gripa til videigandi radstafana til ad beeta ur, hvort sem pad hefdi verid gert med
nidurfellingu kennslu timabundid eda 68rum raunhafum Grredum.

Stefnandi hafi misst rodd sina og geti vart talad 68ruvisi en b4 mjdg lagt og
takmarkad { einu. Raddbdndin og nnur talfaeri hafi ordid fyrir varanlegu tjéni, sem
myndast hafi vi§ per adstedur sem ad framan sé lyst og séu varanlegar. Mikil og
timafrek raddpjalfun hafi takmarkadan drangur borid. Roddin sé verkferi
iprottakennara og forsenda fyrir bvi ad beir geti starfad sem slikir. Pannig hafi
starfsorka stefnanda og tekjudflunarhaefi verid skert, jafnframt pvi sem raddleysi feli {
sér skerdingu 4 almennum lifsgedum. Stefnandi byggi 4 ad hin hafi ordid fyrir



varanlegri Ororku og varanlegum miska eins og hugtokin séu skilgreind {
skadabotalégum nr. 50/1993. Mat 4 bessum afleidingum hafi ekki enn fari® fram og sé
bvi krafist vidurkenningar 4 skaBabotaskyldu. Haldi stefndi fram vérnum & peim
grundvelli ad stefnandi hafi ekki ordid fyrir heilsutjoni askilji stefnandi sér rétt til ad
bregdast vid pvi med frekari gagnadflun og framlagningu.

Stefnandi gangi 0t fr4 ad ekki verdi deilt um orsakatengsl milli tjéns hennar og
adbunadarins sem lyst sé hér ad framan. Leekni og raddbandasérfreedingi beri saman
um ad orsakatengsl hafi verid fyrir hendi og engin 6nnur skyring sé sennileg, en
vottord pessara adila séu medal gagna sem stefnandi leggi fram. Pa visadi stefnandi
vid munnlegan malflutning til matsgerdar ddémkvaddra matsmanna sem ekki hafi verid
hnekkt, par sem sliku orsakasambandi sé slegid fostu.

Stefnandi kvedur fjarkrofu sina vera 161.093 krénur og vera vegna fjogurra
reikninga, Prir reikningar séu frd Valdisi I. Jénsdottur, Talmeinastofunni, vegna
raddmedferdar, med eindaga 2. jantar 2015 ad {jarhaed 26.718 krénur, med eindaga 1.
juli 2015 ad fjarhed 48.983 krénur og med eindaga 24. névember 2015 ad fjarhad
17.812 krénur. Hver reikningur s¢ vegna fjélda skipta eins og par sé nanar greint. ba
er reikningur frd Sélveigu I. Skuladéttur, 16ggiltum sjikranuddara, vegna sjikranudds.

Framangreindir reikningar eigi bad sammerkt ad vera vegna medferdar i peim
tilgangi ad pjalfa og bzta r6dd stefnanda. Um sé ad reda kostnad, sem stefnandi eigi
rétt a ad fa baettan Or hendi stefnda samkvemt 1. gr. skadabotalaga nr. 50/1993. Um
botagrundvoll sé visad til malsastedna til studnings vidurkenningarkrofu hér ad
framan.

Stefnandi gerir dskilnad um ad krefjast sidar greidslu vegna alls annars fjartjons
sins en bess sem felist { framangreindum reikningum.

Vaxtakrofu kvedur stefnandi byggda 4 dkvaedum III. og IV. kafla laga nr.
38/2001 um vexti og verdtryggingu en malskostnadarkrafa sé reist 4 130. gr. laga nr.
91/1991 um medferd einkamala, P4 krefst stefnandi pess ad vid akvordun
malskostnadar verdi tekid tillit til skyldu stefnanda til ad greida virdisaukaskatt af
malflutningshéknun, Sé petta skadleysiskrafa bar sem stefnandi s¢ ekki
virdisaukaskattskyld og eignist pvi ekki fradrattarrétt vid greidslu skattsins.

ITI

Stefndi kvedst byggja syknukréfu sina 4 pvi ad hann beri ekki ad logum

skadabotadbyrgd 4 tjoni stefnanda.
Sé i fyrsta lagi 6sannad ad stefndi eigi sok 4 tjoninu. Vidurkenningarkrafa stefnanda
byggi 4 sakarreglunni og til pess ad botaskylda geti verid til stadar purfi stefhandi ad
sanna sakneema hattsemi stefnda eda starfsmanna hans eda beirra sem séu 4 hans
vegum. Stefnandi hafi hvorki synt fram 4 galeysi stefnda hvad vidkomi adbunadi eda
astandi iprottasalarins, né sakneema hattsemi af halfu starfsmanna stefnda.

f 68ru lagi sé 6sannad ad orsakatengsl séu 4 milli vinnuadstzdna, béa 4tta daga
sem hafi 1idid fr4 pvi ad stefnandi hafi hafid storf og par til hiin hafi misst r8ddina, eda
par til han hafi ordid 6vinnufer 11. névember 2011. Stefnandi beri sénnunarbyrdi
fyrir pvi a0 vinnuadsteedur hafi orsakad tjonid.



[ pridja lagi skorti & a8 stefnandi geti synt fram 4 ad tj6n hans sé sennileg
afleiding af hattsemi stefnda.

Af framangreindum astedum beri ad sykna stefnda af kréfum stefnanda um
vidurkenningu 4 skadabétaskyldu,

Stefndi kvedst benda 4 ad begar stefnandi hafi misst rdddina hafi hiin verid vid
ipréttakennslu { 20 4r. Raddleysi sé algengur fylgifiskur kennslu, sérstaklega
fpréttakennslu. Ymsir innri paettir geti valdid raddleysi og pvi sé mikilvagt ad beita
réddinni rétt og nota hlj6dkerfi pegar pad sé til stadar, sérstaklega pegar unnid sé i
hévada. P4 hafi fpréttakennarar val um ad fara med iprottakennslu annad, t.d. ut undir
bert loft, eda fella kennslu nidur. Stefndi bendi 4 a8 iprottasalurinn hafi verid i mikilli
notkun 4 pessum tima og enginn annar hafi synt fram 4 ad hafa or3id fyrir tjoni.
Stefndi geti pvi ekki borid skadabétaabyrgd 4 pvi ad stefnandi hafi misst roddina
skyndilega 5. oktéber 2011 og kvedst benda & ad stefnandi hafi ekki tilkynnt
ovinnufeerni vegna raddleysis fyrr en 11. névember 2011.

Stefndi kvedst motmaela pvi ad 4 honum hafi hvilt skylda til a8 kalla til 16greglu
eda Vinnueftirlit, pegar stefnandi hafi kvartad undan hévada eda pegar stefnandi hafi
misst r8ddina 5. oktéber 2011. I gdgnum malsins sé ekki ad finna formlega skriflega
kvortun fra stefnanda til stefnda, en stefnandi mun hins vegar hafa kvartad munnlega
vid skolastjéra Lundaskdla og vid forstodumann ipréttahissins. Ljést sé pvi ad par
sem stefnandi hafi ekki tilkynnt vinnuslys til skolastjornenda, hafi engin skylda hvilt 4
stefnda a0 tilkynna atvik, hvorki til 16greglu né Vinnueftirlits.

Stefndi bendi 4 ad stefnandi hafi ekki ordid fyrir vinnuslysi { skilningi 1. mgr. 5.
gr. laga nr. 45/2015 um slysatryggingar almannatrygginga, par sem segi ad med slysi
s¢ att vid skyndilegan utanaSkomandi atburd sem valdi meidslum 4 likama hins
tryggda og gerist 4n vilja hans.

EkKki liggi fyrir hvort kvértun stefnanda hafi komid fram fyrir 5. oktober 2011,
eda eftir ad stefnandi missti r6ddina. Stefndi hafi hins vegar sent tilkynningu til
Vinnueftirlits 16. n6vember 2011 pegar leknisvottord hafi komid fra lekni stefnanda,
en pa hafi framkveemdum verid lokid.

ba hafi kvortun stefnanda ekki verid med beim hetti ad asteda paetti til ad gripa
til abgerda med visan til laga nr. 46/1980 um adbunad, hollustuhetti og Sryggi 4
vinnust8dum. bannig hafi ekki skapast per adstadur sem 86. gr. laganna kvedi 4 um
en par segi ad ef ljost s¢ ad skyndilega hafi komi® upp brad hatta 4 heilsutjoni eda
vinnuslysum starfsmanna & vinnustad, svo sem vegna lofimengunar, eitradra, eldfimra
eda hattulegra efna, haettu 4 hruni jardvegs, vorustedu eda burdarvirkis, fallhattu,
sprengihttu eda annarrar alvarlegrar heettu, sé¢ vinnuveitanda skylt a8 hlutast til um
ad starfsemin verdi stodvud strax og/ela ad starfsfolk hverfi frd peim stad par sem
hettudstand riki.

Stefnandi visi til 42. gr. laga nr. 46/1980 par sem segi ad vinnustadur skuli
bannig (r gardi gerBur, ad par sé gwtt fyllsta Oryggis og gods adbunadar og
hollustuhatta. { stefu segir ad 1 kveedinu felist m.a. ad atvinnurekanda beri rik skylda
til ad sja til pess ad vinnustadur sé 4n heilsuspillandi mengunar. b4 visi stefnandi til
reglugerdar nr. 921/2006 um varnir gegn 4lagi vegna hévada 4 vinnustédum. Kvedur



stefndi ad stefnandi hafi sonnunarbyrdi fyrir pvi ad adstedur hafi verid med beim
heetti ad bad hafi leitt af sér heilsutjon hennar. ftrekad sé ad engin skadleg efni hafi
verid notud vid uppsetningu 4horfendabekkja og ad hljodkerfi hafi verid i
ipréttasalnum., Stefnandi hafi pvi ekki synt fram 4 a8 orsék pess ad htn missti roddina
megi rekja til vanreekslu eda annarrar saknamrar hattsemi stefnda.

Engin sbnnun liggi fyrir um ad etlad tjon stefnanda sé ad rekja til
skadabotaskyldrar hattsemi starfsmanna stefnda eda ad orsakasamband s¢ 4 milli
tjénsins eda ad tjon sé sennileg afleiding peirrar héttsemi. Til ad knyja fram dom um
vidurkenningu 4 botaskyldu purfi stefnandi, auk pess ad fmra fram sonnur um
sakn®mi og 6logmeeti, ad leida i lj6s ad um orsakasamband sé ad rxda, tjonid sé
sennileg afleiding af hinni 616gmeetu athéfn og ad raskad hafi verid hagsmunum sem
verndadir séu med skadabétareglum. Engin slik sénnun liggi fyrir og beri pvi ad sykna
stefnda af 6llum kréfum stefnanda.

Vid munnlegan mélflutning var fallid fr4 kréfu um syknu af fjarkrdfu stefnanda.
Var visad til samkomulags adila, um ad stefndi greiddi sjtkrakostnad stefnanda, an
bess ad vidurkenna bétaskyldu, Yrdu slikir reikningar pvi greiddir er peir hefSu verid
lagdir fram. Krafist stefndi pvi syknu a8 svo stdddu af umraeddri fjarkrsfu.

Um lagarok kvedst stefndi visa til sakarreglunnar og meginreglna um s6nnun,
orsakatengsl og sennilega afleidingu. P4 kvedst stefndi visa til laga nr. 46/1980 um
adbunad, hollustuhetti og dryggi 4 vinnustsdum, einkum 86. gr. og 1. mgr. 5. gr. laga
nr. 45/2015 um slysatryggingar almannatrygginga. Um malskostnadarkréfu sé visad
til XXI. kafla laga nr. 91/1991 um medferd einkamala, einkum 129. gr., 130, gr. og a-
lidar 1. mgr. 131. gr. laganna,

v

Samkveemt 15gum nr. 46/1980 um adbunad, hollustuheetti og oOryggi &
vinnustdum ber vinnuveitandi abyrgd &4 bvi gagnvart starfsménoum sinum ad
vinnustadur uppfylli paer kréfur sem gerdar eru til slikra stada, en kréfur bessar bera
a0 sjalfsogdu keim af pvi um hvada starfsemi er ad re8a. Er ekki vafi 4 ad stefndi bar
i bessum skilningi 4byrgd 4, gagnvart stefnanda, ad adstzdur til ipréttakennslu i
umraddu {prottahlsi vaeru vidunandi { skilningi laganna. Ekki er um bad deilt ad er
stefnandi hof fpréttakennslu i hiisinu 26. september 2011 hafdi nylega veri® lagt nytt
golf, med beim hetti ad limdur var nidur dikur og 4 hann maladar merkingar. ba er
ekki um pad deilt ad uppsetningu dhorfendapalla var ekki lokid er kennsla h6fst. Fyrir
doéminn komu fjérir samkennarar stefnanda og 1ystu allir med sama hatti ad pessum
framkvaemdum hafi fylgt ryk, megn lyktarmengun og havadi sem gert hafi peim erfitt
fyrir vid kennsluna. Adrir sem béru vitni um adstedur i iprottahisinu voru ekki par ad
storfum sem ipréttakennarar og hefur vitnisburlur peirra um adstzdur pvi minna
veegl,

Pa er ekki unnt ad horfa fram hja pvi ad i malinu liggur fyrir matsgerd sem
stySur bad ad paer adstedur sem lyst er hafi valdid pvi likamstjéni sem stefnandi vard
fyrir, Pessari matsgerd hefur ekki verid hnekkt og ber ad leggja hana til grundvallar
vid Urlausn malsins. Felur matsgerdin i sér sénnun pess annars vegar ad orsakatengsl



séu & milli tjons stefnanda og adbtinadar { ipréttahtsinu en einnig sénnun pess ad tjon
stefnanda s¢ sennileg afleidingu peirra adstmdna sem stefnandi starfadi vid 4
umreddum tima. Stefndi hefur métmelt sdnnunargildi matsgerdarinnar og visar
einkum til pess ad matsmenn hafi ekki sanmreynt adstedur i ipréttahdsinu, en visi
einungis til pess sem beir kalli samtimaheimildir. Kvedur stefndi a8 bar sem um s¢é ad
reeda leeknisskodun sem for ekki fram fyrr en 10. névember 2011 geti pad vart talist
samtimaheimild. P4 telur stefndi ad ekki sé { matsgerdinni nagilega tekid tillit til pess
ad stefnandi haf8i verid iprottakennari lengi og vitad sé a3 alag 4 raddir iprottakennara
s¢ mikid, en hvergi sé viki® ad pessum dheettuptti i matsgerdinni.

Pad er mat domsins ad framangreindar athugsemdir stefnda haggi ekki
sonnunargildi mats hinna démkvoddu matsmanna, sem telja verdur byggt 4
sérfredilegum roksemdum sem ekki hefur verid hnekkt med yfirmati.

b4 verdur og ad hafa { huga { pessu sambandi ad stefndi bar abyrgd 4 pvi ad
vinnuadstada ipréttakennara veeri 16gum samkvamt. Er stefnandi hefur leitt fjdgur
vitni fyrir déminn, sem unnu sama verk 4 sama tima og stad fyrir stefnda og hefur ad
auki kostad til mats domkvaddra matsmanna sem telja ad adstedur sem pessi vitni
lysa hafi valdid pvi likamstjoni sem stefnandi hefur 4tt vid ad strida, verSur a8 telja ad
ba sé svo komid ad stefndi beri hallan af skorti 4 sénnun um hverjar adstedurnar
nakveemlega voru. Hefur stefndi ekki teflt fram haldberum sénnunargdgnum sem
syna ad adstzdur til kennslu { umreddu {préttahisi hafi verid, ad geettri
framangreindri s6nnunarferslu stefnanda, i samreemi vid lagmarkskréfur laga nr.
46/1980. Felur slikt fravik { sér saknaema og 6l6gmeta hattsemi af hélfu stefnda og
telst sannad ad af peirri hattsemi hlaust tjon stefnanda.

Eins og hér stendur 4 pykir ekki skipta mali hvernig kvértunum stefnanda og
samstarfsmanna hennar var hagad i umraett skipti eda hvort atvikid telst slys sem borid
hafi a0 tilkynna til Vinnueftirlitsins.

Pegar af beim asteedum sem ad framan eru raktar verdur vidurkenningarkrafa
stefnanda tekin til greina, sbr. 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.

A grundvelli sému raka er fiarkrafa stefnanda tekin til greina. Reikningar sem
stefhandi krefur um greidslu 4 liggja fyrir { mélinu og ber stefnda ad greida pa med
visan til 1. mgr. 1. gr. skadabétalaga nr. 50/1993. Ekki eru forsendur til ad taka til
greina krofu stefnda um syknu ad svo stoddu. Vaxtakrafa stefnanda er { samremi vid
16g og gdgn malsins og verdur einnig tekin til greina.

Stefnda verOur gert ad greida stefnanda malskostnad. Samkvaemt
malskostnadaryfirliti 16gmanns stefnanda nemur utlagdur kostnadur hennar 855.000
krénum og verSur hann tekinn til greina ad fullu. Vegna péknunar légmanns verdur
stefnda gert ad greida 1.240.000 krénur og er virSisaukaskattur medtalinn i beirri
fjarhad. Samtals verOur stefnda bvi gert ad greida stefnanda 2.095.000 krdénur i

malskostnad.

Halldor Bjornsson héradsdémari kvedur upp dém bennan ad gettu akvaedi 1.
mgr. 115. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.



DOMSORBD:

Vidurkennt er ad stefndi, Akureyrarbeer, ber skadabétagbyrgd, vegna
likamstjons, sem stefhandi, Jéhanna Gudbjérg Einarsdéttir, hlaut 5. oktéber 2011 {
starfi sinu sem fiprottakennari vid Lundaskola, er raddbénd hennar skéddudust vegna
ofullnagjandi adbunadar vid ipréttakennslu i iprottahisi KA 4 Akureyri 4 timabilinu
26. september 2011 til 5. oktéber sama 4r.

Stefndi greidi stefnanda 161.093 kronur, med voxtum samkvaemt 1. mgr. 8. gr.
laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu, af 26.718 krénum fra 2. jantar 2015, af
48.983 krénum fra 1. jali 2015, af 17.812 krénum fra 24. ndvember 2015 og af 67.800
krénum fra 8, jantar 2016, 1 hverju tilviki til pingfestingardags, en med drattarvéxtum
samkvaemt 1. mgr. 6. gr. sému laga fra peim degi til greidsludags.

Stefndi greidi stefnanda 2.095.000 krénur i mélskostnad.

Halldér Bjérnsson

Rétt endurrit stasfestir ]
Héradsdémi Nordurl, eystra
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